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جعل برای تطهیر

ت�لاش ب��رای تطهی��ر رژی��م پهل��وی از جنای��ات و 

خیانت هایی که در حق مردم مرتکب شده است، 

با هدف غیرلازم نشان دادن انقلاب و متهم کردن 

مردم شریف و آگاه ایران به اشتباه و زیاده روی، به موازات فاصله 

گرفتن از روزهای نخس��تین پیروزی انقلاب اسلامی، روندی رو 

به رشد داشته است. این رویکرد، به خصوص در سال های اخیر، 

ش��تابی مضاعف یافته و حتی برخی افراد و گروه ه��ا، که زمانی 

خود را مخالف سر سخت رژیم پهلوی نشان می دادند، هم صدا با 

عناصر سلطنت طلب، به پراکندن چنین دیدگاهی در پایگاه های 

اینترنت��ی و ش��بکه های ماه��واره ای خود مش��غول هس��تند؛ به 

طوری که می توان اقدامات رس��انه ای و تبلیغاتی این جریان ها 

را، در ترویج تاریخ س��اختگی دوران پهلوی، یک جنگ تمام عیار 

رس��انه ای نامید.  با وجود این که این سیاس��ت، طی س��ال های 

پس از انقلاب و از طریق رس��انه هایی مانند رادی��و و گاه از طریق 

چاپ خاطرات افراد بلندپایه رژیم گذشته، دنبال می شد، اما دو 

محدودیت مهم، یعنی نزدیکی تاریخی به روزهای انقلاب و فقدان 

رسانه فراگیر، مانع از استفاده گسترده این جریان از جعل تاریخ 

بود. با تغییر شرایط و مساعد شدن اوضاع برای سوءاستفاده، طی 

دهه اخیر، سیاست تطهیر رژیم پهلوی، با هدفی که اشاره کردیم 

در دستور کار رس��انه های وابسته به دش��منان انقلاب اسلامی 

قرار گرفت. اتخاذ این سیاس��ت با دو رویکرد اساسی همراه بود: 

نخست، موجه جلوه دادن عملکرد شاه و پدرش از طریق ارائه یک 

نسخه کاملا یکجانبه و مثبت از فعالیت های آن ها و دوم، حذف 

تمامی سرفصلهای تاریخی که به نوعی ارائه کننده چهره اصلی 

این دو نفر محسوب می شوند.

آنچه می بینند، آنچه نمی بینند!

در نسخه های رسانه ای ارائه شده، به خصوص در عرصه فیلم های 

مس��تند درباره رضاخ��ان و محمدرضا، عمدتاً س��عی برآن اس��ت 

ک��ه عملکرده��ای آن ه��ا، به ش��کل نوعی خدم��ت صادقان��ه، در 

ذهن مخاطب، تداعی ش��ود. این رویه، به وی��ژه در مورد رضاخان 

و فعالیت ه��ای ب��ه ظاه��ر عمران��ی او، جلوه ای ت��ام و تم��ام پیدا 

کرده اس��ت. ضرباهنگ ارائه مطالب در این دس��ته از مستندها، 

زمانی که به فعالیت های عمرانی می رسد، به شدت کُند و وقتی به 

حوادث و رویکردهای بحث برانگیز می رسد، به شدت تُند می شود 

و گاه حتی بدون اشاره ای گذرا به ماجرا، از کنار آن می گذرد. به 

این ترتیب آن چه باقی می ماند، ب��ا اضافات و جلوه های بصری و 

شنیداری لازم، چهره ای خوش��ایند از دوران پهلوی را در مقابل 

دیدگان بینن��ده قرار می دهد. ب��ه عنوان نمونه در مس��تندی که 

چندی پیش درباره رضاخان، از یکی از این شبکه های ماهواره ای 

پخش ش��د، س��ازندگان در طرح موضوع توس��عه راه آه��ن ایران، 

مسئله عدم عبور راه آهن از ش��هرهای بزرگ و ایراداتی که بعدها 

توسط برخی چهره های سیاس��ی، نظیر دکتر مصدق به آن وارد 

ش��ده بود را به س��کوت برگ��زار کردند. ی��ا در جریان ب��ه حکومت 

رسیدن رضاخان، ابداً از نقش اردشیر ریپورتر، آیرون ساید و سایر 

دست اندرکاران و تسهیل کنندگان رس��یدن رضاخان به قدرت 

حرفی نمی زنند. این رویه در مورد محمدرضا نیز به شدت دنبال 

شده است. در مستند »انقلاب 57«، که توس��ط شبکه »من و تو« 

پخش شد، بررسی دلایل وقوع انقلاب از دهه پنجاه شروع می شود 

و سازندگان می کوشند با استفاده از آرشیو خود، همه چیز را به نفع 

شاه و سیاست های او تغییر دهند. با این حال، تغییر محتوای اصلی 

تاریخ در قالب جلوه های بصری به همین موارد خلاصه نمی شود. 

عمده مواردی که می ت��وان از آن ها به عن��وان محذوفات)حذف 

ش��ده های( تاریخی رایج در این مس��تندها نام ب��رد، عبارتند از:

1-تشکیک در ماهیت مخالفان رژیم

مستندهایی مانند »انقلاب 57«، اصولًا یا رویکرد شاه در مقابل 

مخالفان��ش را به تصویر نمی کش��ند، ی��ا در پی انح��راف فکری 

بیننده از ش��ناخت دقیق جریان های مخالف ش��اه هستند. در 

چرا انقلاب اسلامی در 
سال 57 به وقوع پیوست؟ 
مردم با حضور فراگیر 
در عرصه انقلاب، در پی 
نفی چه خصوصیاتی در 
ساختار حاکمیت بودند؟ 
آیا آن‌چنان که برخی 
شبکه‌های ماهواره‌ای 
تبلیغ می‌کنند، دلزدگی 
از خوشی‌ها و فضای باز 
سیاسی در دهه 50، 
مردم را به پیوستن به 
جریان انقلاب سوق 
داد؟ آیا انقلاب اسلامی 
به اتفاقی ساده که 
می‌توانست روی ندهد 
شباهت دارد یا حامل و 
نتیجة روندی تاریخی 
است؟

 نگاهی به دلایل تلاش رسانه های بیگانه برای تطهیر رژیم پهلوی

اگر ماه پشت ابر بماند!؟
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