
خنثی شدن اهرم ایران هراسی ودرگیری  

» توافق ژنو سایه جنگ را از سر کشور دور کرد.« این شاید یکی از 

مهم ترین استدلال های حامیان توافق ژنو در دفاع از این توافق 

و انعقاد آن باش��د .دراین تفس��یر اگر ما در دور جدید مذاکرات 

هسته ای به توافق نمی رسیدیم عملا سکان هدایت دیپلماسی 

غرب  و ب��ه ویژه آمری��کا  با ای��ران به دس��ت کنگ��ره و نتانیاهو که 

رویکرد های مشخص و تندی علیه ایران دارند می افتاد و روند 

تحولات به سمتی می رفت که درگیری اجتناب ناپذیر می شد. 

به عبارتی ای��ن توافق جل��وی یکی از تن��د تری��ن قطعنامه های 

کنگره علیه ایران که صادرات نفت کش��ور را به صفر می رساند 

گرفت زیرا در صورت تصویب و اجرای این طرح تحریمی ایران 

نیز در موضع واکنش قرار می گرف��ت و قطعا اولین نقطه ای که 

این تنش را به صورت مشخص احس��اس می کردتنگه هرمز به 

عنوان ش��ا هراه انتقال نف��ت جهانی بود، ش��اهراهی که منتظر 

یک جرقه است تا به کوره ای ازآتش تبدیل شود.این عده به طور 

مشخص معتقدند هرگونه تحلیل و نقد توافق ژنو نمی تواند فارغ 

از فضای سیاسی و بین المللی و اقتصادی ناشی از تحریم ها  که 

ایران در آن قرار داشت  س��نجیده ش��ود .اگر بدون توجه به این 

شرایط صرفا به واژه ای در متن توافق اش��اره کرد و آن را به طور 

مجزا نگریس��ت نمی توان  به رهیافتی واقعی از  سود و زیان این 

توافق رسید هرچند این استدلال در بطن خود به نوعی پذیرش 

وجود نقصان هایی دراین توافق را نیز دارد. 

منزوی شدن مخالفان ایران 

در ای��ن راس��تا حامی��ان تواف��ق ژن��وآن را حت��ی فرصت��ی برای 

دیپلماس��ی کش��وردر راس��تای یارگیری های جدی��ددر عرصه 

نظام بین المللی و منطقه  می دانند که می تواند در مراحل بعد 

حتی بر فرض عدم توافق نیز موضع قوی تری به ایران ببخشد.

منزوی شدن مخالفان ایران دراثر این توافق بخش عمده ای از 

استدلال های  این حامیان و همچنین اشاره به وضعیت نتانیاهو 

و کنگره شاهد مثال هایی است که دراین باره بیان می کنند.

فرصت تنفس اقتصادی و ناکارآمد کردن تحریم ها 

حامیان توافق ژنو یکی دیگ��ر از فرصت های این توافق را ایجاد 

ش��رایطی هرچند موقت برای تنفس بخش اقتص��ادی در قبال 

فش��ار تحریم ه��ای اقتصادی می دانن��د . در ای��ن رهگذر حتی 

معتقدند فضای روانی به وجودآمده در قبال لغو برخی تحریم ها 

و حض��ور ش��رکت های خارج��ی در ایران  خ��ود به خود ن��ه تنها 

فضای روانی به وجودآمده درباره تحریم ها را خواهد شکس��ت 

بلکه فرصت های بسیار دیگری برای دور زدن تحریم ها و حتی 

زدودن تصور تحری��م در برخی زمینه ها را فراه��م خواهد آورد. 

هرچند برخی معتقدن��د این فضا ت��ا حدی می توان��د به عنوان 

شمشیری دولبه عمل کرده و این انتظار را از دولتمردان ایجاد 

کند که با توجه به این گشایش به وجودآمده حتما توافق نهایی را 

منعقد کنند در این شرایط این فشار شاید تیم مذاکره کننده را به 

پذیرش شرایطی مجبور کند که چنان خوشایند نباشد.

مشخص شدن تکلیف حامیان مذاکره 

از منظری دیگر برخی از حامیان این توافق و دور جدید مذاکرات 

هس��ته ای معتقدند با توجه به اینکه همواره برخی این مس��ئله 

را عن��وان می کنند  که »اگر چه طرف مقابل ممکن اس��ت س��وء 

نیت هایی در قبال ما داشته باشد و ما به مخفی کاری و ....متهم 

کندولی ما نیز با رفتار خود از جمله گریز از مذاکره با طرف های 

اصلی فرصت حل مس��ئله را از خ��ود گرفته ایم « ای��ن مذاکرات 

می تواند به طور عملی به این دس��ته ثابت کند ک��ه اراده واقعی 

در طرف مقابل برای حل مس��ئله وجودن��دارد و آن گاه با اثبات  

این مس��ئله میتوان با اتحاد و یکپارچگی بیشتری برای عبور از 

این مرحله با تکیه بر توانایی های داخلی حرکت کرد.

به رسمیت شناخته شدن غنی سازی 

این مسئله را  که شاید بتوان کانونی ترین موضوع مورد مناقشه 

در توافق ژنو دانس��ت ازهمان ابتدای انعقادای��ن توافق  و حتی 

ساعات اولیه با 2 اظهار نظر متفاوت جان کری و ظریف  خودرا 

نشان داد. حامیان توافق ژنو البته معتقدند آمریکا در این توافق 

با پذیرفت��ن ادامه غنی س��ازی 5 درص��د در ایران چن��ان عقب 

نشینی از رویه 10 س��ال گذش��ته خود در قبال ایران کرد که به 

گفته سیروس ناصری عضو س��ابق تیم مذاکره کننده هسته ای 

حتی این عقب نش��ینی متحدان آمری��کا در ناتو ومنطق��ه را نیز 

شوکه کرد.حامیان دیدگاه به رسمیت شناخته شدن معتقدند 

وقت��ی 1+5و به ط��ور مش��خص آمری��کا باادامه غنی س��ازی 5 

درصد درایران موافقت کرده اندآن را به رس��میت ش��ناخته اند  

همان ط��ور که دکتر هرمی��داس باوند معتقد اس��ت 1+5 با این 

کار به طور »دوفاکتو « )بدون تصریح رسمی ولی در عمل (غنی 

سازی ایران را  به رسمیت شناخته اند . 

علامت سوال های منتقدان توافق و حق غنی سازی 

اماش��اید مهم تری��ن مس��ئله ای که منتق��دان توافق ژن��و مطرح 

می کنند به رسمیت ش��ناخته شدن یا نش��دن حق غنی سازی 

ایران دراین توافق  است. تفسیر این موضوع آنقدر مبهم است که 

جان کری وزیرخارجه آمریکا صراحتا می گوید هیچ حقی برای 

غنی س��ازی ایران به رسمیت ش��ناخته نشده اس��ت و در مقابل 

محمد جواد ظریف وزیرخارجه کشور تاکید می کند که حق غنی 

سازی ایران به رسمیت شناخته شده است. حتی دکتر روحانی 

رئیس جمهور کشورمان نیز در نامه ای که ساعاتی پس از توافق 

ژنو به رهبر انقلاب نوشت، تصریح کرده است: »...گام نخست 

را به گونه ای پیش برند كه حقوق هس��ته ای و حق غنی س��ازی 

ملت ایران مورد اذعان قدرت های جهانی -كه س��ال ها سعی 

بر انكار آن داشتند- قرار گیرد...« با این حال در متن 4 صفحه 

ای توافق ژنو از  به طور صریح اش��اره ای به به رسمیت شناختن 

حق غنی س��ازی ایران نش��ده اس��ت هرچند برخ��ی معتقدند . 

خبرگزاری تسنیم در گزارش��ی که 20 آذر 1392 منتشر کرد 

راجع به این موضوع بس��یار مهم نوش��ت: »در توافقنامه ی ژنو، 

دو بار به حق غنی س��ازی ایران اش��اره ش��ده اس��ت. یک بار در 

مقدمه و یک بار در بخ��ش پایانی. در مقدمه چنین آمده اس��ت: 

»این راه ح��ل جامع متضمن ی��ک برنامه غنی س��ازی با تعریف 

مش��ترک و محدودیت ه��ای عمل��ی و اقدام��ات شفاف س��از به 

منظور تضمین ماهیت صلح آمیز برنامه هس��ته ای می باشد.« 

در بخش پایانی نیز آمده اس��ت: »]گام نهایی باید[ متضمن یک 

برنامه غنی سازی باش��د که توس��ط طرفین تعریف می گردد؛ 

برنامه ای که ش��اخصه های آن ب��ا موافقت طرفی��ن و منطبق با 

نیازه��ای عملی، ب��ا محدودیت ه��ای مورد تواف��ق در خصوص 

دامنه و سطح فعالیت های غنی س��ازی، ظرفیت غنی سازی، 

محل هایی که در آن غنی سازی انجام می شود و ذخایر اورانیوم 

غنی ش��ده برای دوره زمانی ای که مورد توافق قرار می گیرد، 

تعیین می گردد.« بر اساس این جملات، حق غنی سازی ایران 

در گام نهایی که زم��ان آن نامعل��وم و درازمدت اس��ت، محدود 

به گزاره های ذی��ل اس��ت: 1- تعریف مش��ترک )دوطرفه(2-  

محدودیت های عملی، 3-  اقدامات شفاف س��از، 4-  انطباق 

با نیازهای عملی، 5- محدودیت های مورد توافق، 6-  دامنه، 

سطح فعالیت، ظرفیت، ذخایر و محل های محدود و مشخص که 

طبعاً باید به صورت دوجانبه تعیین شوند.« 

در این می��ان حتی برخی معتقدند بح��ث محل هایی که در این 

بندآمده عم��لا می توانددرتفس��یر نهایی طرف مقاب��ل  به غنی 

سازی در خارج از خاک ایران نیز تعبیر شود.

نیازهای عملی و محدودیت های عملی مفاهیمی 
غیرروشن و تفسیرپذیر است

در ادامه این گزارش تصریح شده است: »الف( با این توافقنامه 

تعریف ح��ق غنی س��ازی ای��ران از چارچوب ص��رف ان  پی تی 

خ��ارج ش��ده و جنبه بین المللی خواه��د یافت. نقش س��اختار 

قدرت بین المللی یا همان نظ��ام بین المللی در تعریف و تبیین 

اندازه و ش��کل غنی س��ازی قابل انجام در ایران بر اساس سند 

ژنو به رسمیت شناخته شده است که می تواند به محدودسازی 

ح��ق ای��ران در بهره گی��ری از چرخه س��وخت در خ��اک ای��ران 

بینجام��د. ب( نکته بع��دی مرب��وط ب��ه بن��د چه��ارم از توصیف 

ش��رایط توافق نهایی در توافق ژنو اس��ت. در این بند گفته شده 

اس��ت که ایران می تواند نهایتاً یک برنامه غنی س��ازی داش��ته 

 Consistent( باش��د، به ش��رط: 1- انطباق بر نیاز های عملی

with practical-needs(2- توافق بر س��ر محدودیت هایی 

 Stocks of( حجم ،)Capacity( ظرفیت ،)Level( درباره اندازه

enriched uranium(، گستره )Scope( و مکان آن. مشروط 

شدن غنی سازی در گام آخر به نیازهای عملی ایران آیا معنایی 

جز این دارد ک��ه 1+5 می تواند در مذاکره بر س��ر توافق نهایی 

ادعا کند ایران ب��ه دلیل نداش��تن رآکتوری که تأمین س��وخت 

نشده باش��د عملًا هیچ نیاز عملی به غنی سازی ندارد و باید آن 

را برچیند؟ و آیا این جمله اساساً با این هدف در توافق گنجانده 

نشده است؟ و تازه، حتی اگر غرب نیاز عملی ایران را هم بپذیرد، 

پذیرفتن این هم��ه محدودیت درباره اندازه، س��طح، گس��تره، 

ذخایر و... غنی سازی، آیا چیزی هم از برنامه غنی سازی باقی 

می گذارد؟ مفاهیم »نیازهای عملی و محدودیت های عملی« 

مفاهیمی غیرروشن و تفسیرپذیر اس��ت. ج( دوره ای که ایران 

باید محدودیت های غنی سازی را بپذیرد نامشخص است. اگر 

این محدودیت ها برای یک دوره مش��خص و معقول باشد شاید 

بتوان آن را پذیرفت اما اگر معلوم نباشد که محدودیت ها تا کی 

ادامه دارند، غیر قابل پذیرش است. بر این اساس و در یک کلام، 

توافقنام��ه از این جهت که به برنامه )نه حق( غنی س��ازی ایران 

اشاره کرده، مثبت است؛ اما از آن رو که آن را به محدودیت هایی 

فراتر از ان پی تی مقید کرده، مبهم است. ابعاد این ابهام قطعاً 

باید در مذاک��رات جام��ع زدوده ش��وند. البته اگر ط��رف غربی 

به زدودن آن ها تن دهد، چ��ون قطعاً این عب��ارات را بیهوده در 

توافق نگنجانده  است!« این درحالی است که مهم ترین قسمت 

NPTبه رس��میت ش��ناختن حق غنی س��ازی به ط��ور نامحدود 

اس��ت یعنی نه تنها غنی س��ازی  5 درصد یا 20 درصد كه حتی 

غنی سازی  90 درصد نیز برای کش��ورها تحت بازرسی آژانس 

قانونی خواهد بود.

 استفاده از واژه های تفسیر پذیر

اما یک��ی از موضوع��ات جنجال��ی که درب��اره این تواف��ق مطرح 

می شد و هنوز هم می ش��ود اس��تفاده از کلمات دوپهلو و گاه با 

معنای مختلف اس��ت.در حالی یکی از مهم تری��ن ویژگی های 

یک توافق باید این باشد که از  واژه هایی در آن استفاده شود كه 

امكان برداش��ت یا تفاس��یر متعدد از آن ها وجود نداشته باشد. 

انتقادها از این موضوع تا آن ج��ا پیش رفت که حتی برخی آن را 

»ش��بیخون واژگان غربی به حقوق هس��ته ای ایران« خواندند.

)سایت 598-20 آذر 1392( 

ای  مس��ئله  تری��ن  مه��م  ش��اید 
ک��ه منتق��دان تواف��ق ژن��و مط��رح 
می کنند به رسمیت شناخته شدن 
یا نش��دن حق غن��ی س��ازی ایران 
درای��ن توافق  اس��ت. تفس��یر این 
موضوع آنقدر مبهم اس��ت که جان 
ک��ری وزیرخارجه آمری��کا صراحتا 
می گوی��د هیچ حق��ی ب��رای غنی 
س��ازی ایران به رس��میت شناخته 
نشده است و در مقابل محمد جواد 
ظری��ف وزیرخارجه کش��ور تاکید 
می کند که حق غنی سازی ایران به 

رسمیت شناخته شده است.
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