
درس اول: انسان ها برای مقابله با بی عدالتی ها 
هزینه های بالایی می پردازند

تجربه ه��ای آزمایش��گاهی در بی��ش از 3 ده��ه گذش��ته نش��ان 

می دهد که انسان ها آماده مقابله با بی عدالتی هستند، حتی 

با وجود صرف هزینه های س��نگین و گزاف. این اصل پایه بحث 

بیولوژیکی)زیست شناسی( ماست. مطالعات 10 ساله ای که 

با استفاده از تصویر برداری و بررسی مغز انسان انجام شده است 

نش��ان می دهد که فعالیت عصبی انسان به خصوص در منطقه 

»قشر عایق« )کورتکس اینسولا(، نشان دهنده میزان دقیق بی 

عدالتی در تعاملات اجتماعی اس��ت.  برای درک بیشتر به این 

مثال بازی »اتم��ام حج��ت-ultimatum game« دقت کنید.

فرض کنید یک نفر مقداری پول دارد؛ به عنوان مثال 10 دلار و 

پپیشنهاد می ش��ود که آن را با نفر دوم قسمت کند. فرض کنید 

9 دلار برای خ��ودش نگه دارد و یک دلار را به دیگری پیش��نهاد 

می کند. اکنون نفر دوم مختار اس��ت که این پیش��نهاد را قبول 

کند )که در این صورت ه��ردوی آن ها این تقس��یم بندی را می 

پذیرند( یا آن را رد کن��د )که در این صورت چی��زی نصیب هیچ 

کدام نمی شود(. با وجود این که این پیشنهاد برای دریافت یک 

پول رایگان)بدون هزینه( است اما ]آزمایش ها ثابت کرده که[ 

نفر دوم پیشنهادهایی که کمتر از 25 درصد پول را شامل باشد 

را رد می کند.در واقع، بی عدالتی دارای ارزش منفی است که 

بر ارزش مثبت آن پول )رایگان و ب��دون زحمت( می چربد. این 

بررسی ها حتی روی برخی دیگر از پستانداران هم انجام شده 

که نتیج��ه آن رد بی عدالتی بوده اس��ت. مثلا در ی��ک نمونه که 

روی 2 میمون مشابه انجام شد، هردوی آن ها برای کار مشابهی 

آموزش دیدند اما در مقابل انجام آن کاری یک میمون به عنوان 

پاداش انگور قرمز ش��یرین دریافت می ک��رد و دیگری خیار، در 

پاسخ به این بی عدالتی آشکار، میمونی که خیار دریافت می کرد 

آن را دور می انداخ��ت. این انگیزه ب��رای مقابله ب��ا بی عدالتی 

و تحقیر ناش��ی از آن، م��ی تواند به ط��ور عمیق تر در مناس��بات 

و تصمیم ه��ای ملی هم اتف��اق بیفتد. در س��ال 1951، محمد 

مصدق نخس��ت وزیر ایران نابراب��ری و بی عدالت��ی در قرار داد 

مشترک نقتی با انگلیس را رد کرد و به دنبال ملی شدن صنعت 

نفت ایران رفت. حتی به قیمت اقدامات تلافی جویانه انگلیس. 

انگلیس بر خری��د نفت ای��ران تحریم های��ی تحمیل ک��رد که به 

ورشکستگی خزانه ایران منجر ش��د و در نهایت هم در کودتای 

سال 1953 که توسط »س��ی.آی.ای« و »ام.آی.6« انجام شد، 

مصدق باقی مانده عمر خود را در زندان گذراند. 

ش��ش دهه بعد، ای��ن انگی��زه در مقابل��ه با ب��ی عدالتی توس��ط 

ایرانی ها دربرنامه هسته ای آن ها ظهور کرده است. برنامه ای 

که به ظاهر جاه طلبی  اس��ت و بسیار بیش��تر از نیاز واقعی آن ها 

به نظر می رس��د.  آن ها امروز به این برنامه به عنوان یک مسئله 

اساسی در دفاع از امنیت ملی و یکپارچگی و حقوق کشورشان 

فکر می کنند نه فقط یک برنامه هسته ای...

»حس��ین موس��ویان« مذاک��ره کنن��ده هس��ته ای س��ابق ایران 

درمصاحبه با شبکه »ان.بی.سی« تصریح کرد که »اگر شما می 

خواهید درباره موضوع هس��ته ای صحبت کنی��د من می گویم 

که  تحمل این فشارها اصلا ارزش آن را ندارد اما امروز موضوع 

هس��ته ای برای ایرانیان در حقیقت دفاع از یکپارچگی و اتحاد 

آنان و هویت مس��تقل در برابر فش��ار از بقیه اس��ت.« با این حال 

تهران در این زمین��ه س��والاتی دارد. آن ها می پرس��ند که آیا 6 

کشور که 5 تای شان در مجموع دارای چندین هزار سلاح های 

هس��ته ای هس��تند باید ش��رایطی را به ایران دیکته کنند؟ چرا 

کشورهایی مانند هند و پاکستان بدون امضا کردن پیمان منع 

گسترش سلاح های هسته ای )NPT( مخفیانه سلاح هسته ای 

مقاله ای درباره  رابطه »علم عصب شناسی« با پرونده هسته ای ایران وتوافق ژنو

»علم عصب شناسی«
و »توافق ژنو«
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»تصور کنید به شما گفته می شود هرکاری که دیگران انجام می دهند را شما نمی توانید انجام 
دهید« این جمله را محمد جواد ظریف، وزیرخارجه ایران در ماه نوامبر2013 )آبان 92( طی 
یک پیام ویدئویی در حمایت از برنامه هسته ای این کشور مطرح کرد. پیامی که همراه با جدیت 
و ناراحتی بود. او در این پیام می پرسید: »آیا شما عقب می نشینید؟ آیا شما منصرف می شوید؟یا این که 

محکم سرجای خود می ایستید؟« 
در حالی که فقط 14 کشور، با احتساب ایران، توانایی غنی سازی اورانیوم را دارند، این پیام ظریف درست 
در بحبوحه مذاکرات اتمی که برای توافق هسته ای پیش رو بود، [اش��اره به مذاکراتی که قرار بود اواسط 
آبان 92 انجام شود و درنهایت به کارشکنی فرانسه انجامید] این س��وال را در اذهان عمومی تقویت کرد 
که: چرا دولت ایران با این که جمعیت این کشور تحت شدیدترین رژیم تحریم هایی طاقت فرسا در تاریخ 

معاصر قرار دارد اما این کار )غنی سازی( را ادامه می دهد؟ 
در واقع، این طور تخمین زده می شود که برنامه هسته ای ایران به یک سال غنی سازی برای تولید مواد لازم 
س��اخت بمب اتمی نیاز دارد اما این زمان در صنایع اروپا فقط 5 ساعت است! بسیاری به این سوال چنین 
پاسخ می دهند که ایران به دنبال ساخت سلاح هسته ای است )چیزی که خیلی قبل تر به آن دست پیدا 
کرده است( حتی اگر هنوز سلاح هسته ای نداشته باش��د. با این وجود برای توضیح دادن درباره انگیزه 
ایران برای داشتن فناوری هسته ای چارچوب های متعددی وجود دارد؛ مانند ژئوپلتییک، ایدئولوژی، 
ناسیونالیسم، سیاست های داخلی و احساس تهدید که باعث می شود مفسران به نتایج مختلفی برسند. 
آیا ایران سلاح هسته ای را برای تسلط برخاورمیانه می خواهد یا به آن برای دفاع از خود دربرابر تهدیدهای 
دور و نزدیک نیاز دارد؟درحالی که نمی توان فقط یک پاس��خ برای این رفتار ته��ران بیان کرداما اگر یک 
موضوع مشترک وجود داشته باشد که همه این چارچوب های موجود را به هم وصل کند، کمک می کند 
که تفکر ایرانی ها برای ما روشن شود و در این راه آن چه این ها را به هم وصل می کند مطالعه سیستم »مغز« 
انسان است. اگر چه علوم اعصاب را نمی توان از فرهنگ، تاریخ و جغرافیا جدا کرد، اما در »شرق شناسی« 
برای مغز کاری نشده است. زیست شناسی پایه ای نشان می دهد که انگیزه های اجتماعی در توکیو، تهران، 
و تنیسی یکسان هستند. این نکته باعث این پیش بینی می شود که چگونه غرایز طبیعی مغز در مقابله با 
بی عدالتی ها می تواند مانعی در برآوردن خواسته های ذاتی باشد و اینکه تلاش برای رعایت کردن انصاف 
و عدالت  )و رد بی عدالتی ها( چگونه می تواند به یک تراژدی بینجامد. این به ما می گوید که حرکات واقعا 
آش��تی جویانه تا چه اندازه محمتل تر و نیز طبیعی تر از چیزهایی هستند که بسیاری به آن اعتقاد دارند و 

این که چطور می توان تیپ های آشتی جویانه خود را موثرتر از بقیه نشان دهیم. 
4 درسی که در ادامه می آید، درس هایی است از »علم عصب شناسی« که می تواند به ما کمک کند که چطور 
می توان موانع رسیدن به یک توافق هسته ای با ایران را از میان برداشت. این درس ها همچنین به چالش 

های بسیار بزرگی که بر سر راه دست یافتن به توافق جامع و فراگیر با ایران وجود دارد می پردازد.
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