
نبود، آن موقع بنزین 100 تومان بود. یعنی دولت ما به التفاوت 

را به عنوان درآمد گرفت و خواست که بین مردم توزیع کند...

اتفاقا این پاس��خی که می فرمایید این شائبه را قوی تر می 
کند ک��ه هدفمندی یارانه ه��ا به معنی ح��ذف یارانه ها می 
باش��د؛ بعضی ها این اعتق��اد را مطرح می کنند ، ش��ما هم 

طرفدار این ایده هستید؟
نه ،نه، من چنین چیزی را نمی گویم. می گویم که می بایس��ت، 

این وجوهی که از افزایش قیمتها به دس��ت م��ی آمد ، که در یک 

جا جمع می شود، دولت آن ها را جزو هزینه های جاری خودش 

نیاورد و جزو هزینه های راهبردی باش��د مانند ام��ور مربوط به 

سلامت، بهداش��ت ، رفاه، امنیت ، آموزش و غیره .این دو باهم 

فرق می کند.این به معنی حذف یارانه ها نیست. من می گویم 

اگر دولت می خواست این وجوه را بدهد چرا این نسبت را برقرار 

کرد، حقوق ها را بالا برد.برای چه در قالب هدفمند کردن یارانه 

ها عمل کرد، چه فرقی م��ی کند.من می گوی��م آن رقمی که به 

مردم تک تک داده می شد الان اثر خودش را از دست داده است 

و برگشته ایم به چهار سال قبل ، به دلیل کاهش ارزش پول ملی 

و افزایش تورمی که در این سالها داشتیم ، رقم 45 هزار و500 

تومان خنثی ش��ده و اثر خود را از دست داده است.اگر یارانه ها 

به آن امور به صورت غیرنقدی تعلق می گرفت اول اثر ضدتورمی 

داشت ، دوم اثر حمایت تولید و سازندگی وبعد از چهارسال نیز 

مثلا درحوزه سلامت می شد فرانشیز بیمه سلامت را به شدت 

پایین آورد وم��ردم خیالش��ان راحت ب��ود که به لح��اظ درمانی 

مشکلی ندارند. الان هزینه های دارو ،سلامت ، ویزیت پزشک 

و دندانپزشکی واقعا سرسام آور است.می شد یکی یا دوتا از این 

نوع حوزه ها شناس��ایی می ش��د و به مرور با نظارت مجلس این 

هزینه ها در آنجا س��رمایه گ��ذاری وهزینه می ش��د و آثار بهتری 

می توانست داشته باشد تا این وجوه درهزینه های جاری مردم 

بیاید.ام��روز اگر س��ری به آثار صنایع دس��تی کش��ور درخیابان 

استاد نجات اللهی بزنید مواجه می شوید با صنایع دستی که از 

هند و افغانستان و چین یا آفریقا آمده است. صنایع دستی ما که 

قبلا در روستاها تولید و در فروش��گاه های صنایع دستی توزیع 

می شد را کمتر می بینید.

*به چه دلیل ؟
فکر نم��ی کنید که ی��ک دلی��ل آن این اس��ت که فرد روس��تایی 

احساس کرده است که رقم یارانه ای که دریافت می کند کافی 

اس��ت و دیگر چرا خودش را به زحمت بیندازد؟ یک دلیل قطعا 

همین است. چون س��ابق که این کار را می کرد چنین درآمدی 

نصیبش نمی شد. نداشت. گیرش نمی آمد.ولی حالا وقتی می 

بیند که ماهیانه مبالغی را می گیرد دیگ��ر خودش را به زحمت 

نمی اندازد تا دست به تولید بزند. به همین دلیل آثار حمایتی از 

تولید آرام آرام کنار می رود.ولی چطور شد که آثار صنایع دستی 

این کش��ورهایی که نام بردم امروز در فروش��گاه ه��ای ما وجود 

دارد.چندی قبل دنبال نوعی صنایع دستی داخل کشوربودم ، 

فروشنده گفت که دیگر نیست ، گفتم چرا گفت که بندگان خدا 

زحمت می کشیدند و تولید می کردند این قدر گیرشان می آمد 

دیگر به خاطر چه تولید کنند. صرف نمی کند. 

شاید یک پاسخ دیگر به این مس��اله برمی گردد به این که 
در اجرای هدفمندی یارانه ها درحمایت از تولید با مقداری 
ضعف مواجه شدیم و به گونه ای اجرا نشد که تولید کننده 

منتفع شود و از طرف دیگر هزینه هایش نیز اضافه شد؟
بله،این هم بخشی از آثار این مساله است.با این حال من فکر می 

کنم در این مرحله نمی توانیم یارانه نقدی را حذف کنیم ، البته نه 

برای همه، یک بحثی چند ماه پیش مطرح شد که دهکهای بالای 

درآمدی و ثروتمندان جامعه را شناس��ایی کنیم و یارانه آن ها را 

حذف کنیم و مابقی یارانه بگیرند.من اعتقاد دارم که این کار را 

بدتر می کند . باید عکس این موضوع را عملی کرد.

جنابعالی س��وابق بانکی مشخصی دارید ، عضو شورای 
پول و اعتبار و شورای عالی بانکها بوده اید، فکر نمی 
کنید از طریق سیستم بانکی با درنظر گرفتن حساب 
، وج��وه و گ��ردش مالی متعل��ق به اف��راد ، م��ی توان 

دهکهای درآمدی بالا را شناسایی کرد؟
من می گویم چرا به دنبال شناس��ایی افراد پردرآمد هستید 

، چرا افراد کم درآم��د جامعه و دهک ه��ای پایین را که 

مشخص هستند مانند افراد تحت پوشش کمیته 

امداد، بهزیس��تی،خدمات درمانی وغیره را 

شناس��ایی نمی کنید. اف��رادی که حداقل 

حقوق را در ادارات دولتی می گیرند.این 

ها مشخص هستند...

من اف��رادی را می شناس��م ک��ه بضاعت مال��ی خیلی کمی 
دارند ولی به دلیل این که پیگیر نبوده اند که تحت پوشش 
س��ازمان حمایت��ی خاص��ی مث��ل کمیت��ه ام��داد وامثالهم 
دربیایند، درهیچ سیستم حمایتی نام آن ها نیست که می 
توانیم افراد بیکار که مش��مول هیچ نوع بیمه ای نیستند و 
کارگران ساختمانی فاقد شناسنامه و برخی کارگران دیگر 
فاقد بیمه را به آن ها اضافه کنیم ،بنابراین اگر این موارد را 
جمع بزنیم طبقه خاصی از جامعه را دربرمی گیرند که  راه 
خاصی برای شناسایی آنان نیست، این ها را چه باید کرد؟

دولت ه��ا موظفن��د ای��ن اف��راد را شناس��ایی کنن��د. ای��ن ج��زو 

وظیفه دولتهاس��ت. اگر شناسایی نش��ده اند کوتاهی دولتها و 

سازمانهایی است که بارحمایتی و سرپرستی مردم را دارند و باید 

مدیریت کنند.مثل همه جای دنیا ، مگر درآمریکا برای افراد کم 

بضاعت کوپن غذا نمی دهند.درکشورهای اروپایی نیز مراکزی 

وجود دارد و خودشان افراد کم بضاعت را شناسایی کرده اند و 

به آنان کمک می کنند.البته ما زمان هم برای این شناسایی کم 

نداش��ته ایم ...این کار یک بار برای همیش��ه به ص��ورت پایه ای 

باید صورت بگیرد اما اگر بروید به دنبال شناس��ایی حس��ابهای 

مردم به لحاظ قانونی خلاف کرده اید.ما فقط به حکم مقامات 

قضایی می توانیم حس��ابهای افراد را شناس��ایی کنیم. اما این 

بازتاب منفی نیز دارد. وقتی وارد اح��والات هویتی مالی مردم 

می شوید موجب می شود که س��رمایه ها پنهان شوند و وجوه را 

از بانک خارج کنند. ی��ک برنامه هم این بود ک��ه برویم به دنبال 

شناسایی بیمه عمر که کسانی که بیمه عمر کرده اند وضعشان 

خوب است و به آن ها یارانه ندهیم یا کسانی که از یک عددی به 

بالا مالیات می دهند ندهیم. این ها تحریک کردن سرمایه است 

که از حوزه کار و تولید وسرمایه گذاری خارج شود. این کار طبق 

سوالی که من پرسیدم هم به لحاظ شرعی مشکل داشت و هم به 

لحاظ قانونی.بنابراین شناسایی افراد کم درآمد خیلی راحت تر 

از افراد پردرآمد است.  شناسایی افراد پردرآمد بازتابهای منفی 

در جامع��ه دارد، مانند فرار س��رمایه ، جابجایی س��رمایه یا غیره 

ولی برای افراد کم درآمد خیلی از اطلاعات معلوم اس��ت. تمام 

افرادی که حقوق می گیرند، بیمه تامی��ن اجتماعی یا خدمات 

درمانی دارندیا تحت پوشش نهادهای حمایتی هستند و غیره 

مشخص هستند.

آقای دکتر ، م��ن الان فردی را می شناس��م ک��ه قبلا تحت 
پوش��ش کمیته امداد بود ولی به دلیل مریضی ؛ پی گیری 
نکرده اس��ت که تحت پوش��ش بودن وی تمدید ش��ود واز 
طرفی س��بد کالا نیز که اخی��را به عنوان یک��ی از مصادیق 
توزیع غیرنق��دی یارانه به افراد کم درآم��د تعلق گرفت به 
وی تعلق نگرفته اس��ت، درهمین موضوع چقدر به مشکل 
برخوردیم و اکن��ون خیلی انتقادها به این که توزیع س��بد 

کالا عادلانه بوده یا نبوده است، وارد است؟
دولت در اجرای س��بدکالا به بدترین ش��یوه عمل ک��رد. من در 

مصاحبه ب��ا رادیو هم گفت��م که با این که حس��اس هس��تم روی 

این موضوع ولی نم��ی دانم که چگونه می خواهن��د آن را توزیع 

کنند.دو روز ک��ه مانده بود به زم��ان توزیع هنوزمعل��وم نبود که 

ش��یوه اصلی توزیع چگونه اس��ت .من گفتم که قطعا دراجرا به 

مش��کل برمی خورند چون تصویر روش��نی ندارند و خود دولت 

هم نمی داند که چه کار دارد می کند. دولت اول گفت به درآمد 

زیر 500 هزار تومان می دهد و بعد س��خن خ��ود را عوض کرد.

سبد کالا خودش یک مقوله جداگانه اس��ت که به شیوه تصمیم 

سازی و تصمیم گیری و اجرایش انتقاد داریم.شما با دادن سبد 

کالا می خواهید که چه اتفاقی بیفتد. چه معجزه ای می خواهد 

رخ دهد، چه رضایت مردمی می خواه��د دراثر توزیع چند کیلو 

مرغ و برنج و غیره به وجود بیاید ، آن هم دربدترین وضعیت. این 

درست نیست. من امید نداشتم که دولت تدبیر وامید یک چنین 

روشی را انتخاب کند .شما می توانستید برای بعضی افراد یارانه 

نقدی را اضافه کنید و خودشان این کار را بکنند و انتخاب کنند 

ولی آمدید درد سر و هزینه ها و تصدی گری و مسئولیت اجرایی 

دولت را بالا بردید و نارضایتی مردم را نیز به دنبال داشت.

البته این که نقدی ندادند به خاطر این ب��ود که اثر تورمی 

شناس��ایی افراد کم درآمد خیلی 
راحت تر از افراد پردرآمد اس��ت.  
شناسایی افراد پردرآمد بازتابهای 
منفی در جامع��ه دارد، مانند فرار 
سرمایه ، جابجایی سرمایه یا غیره 
ولی ب��رای افراد ک��م درآمد خیلی 
از اطلاع��ات معل��وم اس��ت. تمام 
افرادی که حقوق می گیرند، بیمه 
تامین اجتماعی یا خدمات درمانی 
دارندیا تح��ت پوش��ش نهادهای 
حمایتی هس��تند و غیره مشخص 

هستند
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