
دنبال دارد: فرانسه و انگلستان به‌طور معمول 

نسبت به آلمان تمایل بیشتری برای کنار گذاشتن 

موان��ع حقوق��ی بین‌المللی دارند. ب��ه احتمال 

زیاد، موضع پیش‌فرض اروپا همیش��ه رفتن به 

سازمان ملل متحد خواهد بود. اما در محیطی 

چندقطب��ی، اتحادیه اروپا ممکن اس��ت هیچ 

چاره‌ای جز در اتحاد‌های کوتاه‌مدت و شرکای 

منطقه‌ای ب��رای کنترل تهدی��دات پرسرعت‌ـ و 

حتی قانونی کردن اس��تفاده از زورـ نداش��ته 

باشد.

مداخله لیبرال در یک زمان از 
ریاضت و خستگی

پس از یک دهه از حضور در عراق و افغانستان، 

گرایش ملموس��ی در سراسر اروپا برای ]نادیده 

گرفنت�[ آنچه رابرت گیتس، وزیر دفاع س��ابق 

demilitariz(“آمریکا از آن با ”غیرنظامی‌سازی

ation( اروپا نام برد و تشکیل نیروهای مسلح 

ق��وی وج��ود دارد. مبارزه‌ه��ای طولانی برای 

ایجاد توافقات سیاسی دموکراتیک و حاکمیت 

قانون در آن کشورها- و نتایج بسیار نامشخص 

به‌دس��ت‌آمده- سیاس��ت‌گذاران اروپایی را از 

مش��کلات بازس��ازی جوامع بعد از جنگ 

داخل��ی و مداخل��ۀ نظام��ی آگاه کرده 

اس��ت. درعین‌حال، بحران اقتصادی 

روند کاه��ش هزینه‌های نظامی 

موجود را برای کشورهای عضو 

اتحادیه اروپا تش��دید کرده 

است.

ای��ن کاهش‌ها باعث 

ش��دن  فرس��وده 

ی  بلیت‌ه��ا قا

اروپا  نظامی 

است.  شده 

ی  ینه‌ه��ا هز

اتحادی��ۀ  دف��اع 

اروپا از 251 میلیارد 

یورو در سال 2001 به 

194 میلیارد یورو در سال 

2013 کاه��ش یافته اس��ت، 

درحالی‌ک��ه دولت‌های اروپایی 

توس��عۀ  و  تحقی��ق  هزینه‌ه��ای 

دفاعی خود را بین س��الهای 2001 و 

2011 نصف کرده‌اند. سیزده کشور عضو 

تصمیم به این کاهش‌ها” شدیداً براساس مبانی 

ملی و بدون هر گونه مش��اوره یا هماهنگی با 

اتحادی��ه اروپا یا ناتو“و بدون توجه به قابلیت 

دف��اع کلی که از مجم��وع این تصمیمات ملی 

حاصل می‌ش��ود، گرفته‌ان��د. تعاملات عمده و 

پایدار مانند آنچه بس��یاری از کشورهای عضو 

در افغانس��تان و ع��راق در دهه قبل به عهده 

گرفتند در آینده قابل‌پیش‌بینی غیرقابل تصور 

است. حتی باید در تمایل یا توانایی اروپایی‌ها 

برای مداخلات کوتاه مدت مانند آنچه در لیبی 

و مالی دیده شد تردید داشت.

در س��طح جهانی نیز، تغییری به س��مت دور 

ش��دن از مفهوم ”مس��ئولیت حمایت“ پس از 

اجلاس سران سازمان ملل متحد در سال 2005 

دی��ده می‌ش��ود. درحالی‌ک��ه انگارۀ)دکترین( 

اس��تفاده از نی��روی نظام��ی در لیبی توس��ط 

شورای امنیت سازمان ملل به راه انداخته شده 

بود، اما پس از آن باعث واکنش قوی از روسیه، 

چین و دیگر قدرت‌های در حال ظهور شد که 

اس��تدلال می‌کردند که عملی��ات نظامی علیه 

قذافی از خط قرمز حمایت‌های بشردوس��تانه 

عبور ک��رده و به 

تمای��ل برای تغییر 

رژی��م تبدیل ش��ده 

است. در شرایط فعلی، 

هرگون��ه پیش��نهادی ک��ه 

ش��ورای امنیت س��ازمان ملل 

اجازه اس��تفاده از نیروی نظامی 

برای جلوگیری از حملات یک دولت 

به مردمش را بدهد، ب��ه احتمال زیاد 

مسدود خواهد شد.

در زمان راهبرد امنیتی اروپا، اروپا به‌تازگی بر 

جنگ‌گریزی خود غلبه کرده بود و با موفقیت 

در بال��کان مداخل��ه کرده ب��ود. در آینده، 

دولت‌های اروپای��ی به‌خاطر ترس مردم 

ازگرفتاری آس��تانۀ مشروعیت بالاتری 

خواهند داش��ت. درنتیجه، به‌جای 

مداخال�ت  غرب��ی  نیروه��ای 

توس��ط  به‌طورفزاین��ده‌ای 

منطق��ه‌ای،  ارتش‌ه��ای 

نیروه��ای حافظ صلح 

تحت  شورش��یان  و 

غ��رب  حمای��ت 

انجام خواهد پذیرف��ت. اروپایی‌ها باید با این 

شرایط کنار بیایند. یکی از نیازهای کلیدی برای 

هرگونه مداخله مشروعیت بین‌المللی آن است، 

اما مخالفت چین و روس��یه دریافت دس��تور 

ش��ورای امنیت ب��رای آن را اغل��ب غیرممکن 

خواه��د اس��ت. این بدی��ن معنی اس��ت که 

اروپایی‌ها باید به ایجاد سازمان‌های منطقه‌ای 

که به طور فزاینده‌ای کلید مشروعیت‌بخشی و 

اجرای مداخلات خواهد بود، کمک کنند.

بعضی معتقدند اروپ��ا می‌تواند به طور موثر 

از جغرافیای سیاس��ی خارج ش��ود و به ”ژاپن 

اروپای��ی“ تبدی��ل ش��ود، یعنی ،به‌ج��ز دفاع 

مرش�وع، ام��کان نظامی‌گری دیگری نداش��ته 

باش��د. اما، با توجه ب��ه افزای��ش بی‌ثباتی در 

همس��ایگی‌های جنوب��ی و شرق��ی اروپا، این 

غیرواقع‌بینانه است. علاوه‌براین، درحالی‌که در 

گذشته اروپا می‌توانست به ایالات متحده برای 

ارائ��ه کمک‌های نظامی برای حل مش��کلاتش 

در همس��ایگی خود، مانند بالکان در 1990 و 

به میزان کمتری در لیبی در س��ال 2011 تکیه 

کند، ممکن اس��ت این ام��کان در آینده وجود 

نداشته باشد.

در س��ال 2003، مسئله مهمی در جهان وجود 

نداش��ت که در منش��ور اقیانوس اطلس دیده 

نش��ده باشد. اما سیاست آمریکا در همه چیز، 

از س��وریه گرفته تا بحران بدهی، پرس��ش‌های 

بزرگی ب��رای اروپایی‌ها ایجاد ک��رد. با کاهش 

بودج��ه دفاعی ای��الات متح��ده و ”چرخش“ 

آمریکا به س��مت آس��یا، باراک اوباما در عصر 

ریاض��ت اقتص��ادی روش کم‌هزین��ۀ جدیدی 

را ب��رای رهرب�ی ایالات متحده]ب��ه جهان[ در 

پیش گرفته اس��ت. این روش شامل استفاده از 

هواپیماهای بدون سرنشین)پهپادها(، نیروهای 

وی��ژه و جن��گ الکترونیک به ج��ای مداخلات 

کلان‌مقی��اس و ترکیبی از ق��درت نرم و تحریم 

ب��ه عنوان جایگزینی برای تعاملات دیپلماتیک 

عمیق‌تر و یا اقدام نظامی و ”رهبری از پشت“ 

ک��ه در آن مداخال�ت کامال� ضروری تص��ور 

می‌ش��ود، می‌گردد. به‌طورخ��اص، واکنش‌های 

اوباما به وقایع، از مصر گرفته تا لیبی و سوریه، 

رویکرد جدی��د ایالات متحده ب��ه خاورمیانه، 

منطقه‌ای با اهمیت راهبردی زیاد برای اتحادیه 

اروپا را نشان می‌دهد.

خروج آمریکا 
بدان معناست 

که اروپایی‌ها 
باید مسئولیت 

حل مشکلاتشان 
در همسایگی 

خود را به‌عهده 
بگیرند. اروپا 

تنها نخواهد 
ماند، به‌خصوص 

اگر تنش‌ها با 
ایران منجر به 

هرج و مرج در 
خاورمیانه بشود
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